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RESUMEN
El efecto macho induce la actividad reproductiva en hem-
bras caprinas, sin embargo, no se sabe si acelera el tiempo 
de concepción e incrementa la eficiencia reproductiva. En 
un análisis retrospectivo (2019-2021), se analizaron 415 re-
gistros reproductivos de hembras caprinas (Saanen-Alpina) 
con (n = 314; H-CON) o sin (n = 101; H-SIN) experiencia sexual 
para determinar si la bioestimulación sexual periconcep-
cional promueve una concepción anticipada después de 
la introducción de machos fértiles, aumenta la proporción 
de hembras gestantes en el primer ciclo reproductivo, e 
incrementa la eficiencia reproductiva. Previo al empadre, 
las hembras fueron (n = 292; H-EM) o no (n = 123; H-NEM) 
estimuladas con machos vasectomizados por 21 d y poste-
riormente empadradas con machos fértiles en monta natural 
por 42 d. H-NEM y H-SIN (P ≤ 0.001) quedaron gestantes más 
rápidamente (10 d) que H-CON (13 d) y H-EM (16 d). Una 
alta proporción de H-NEM (95 %) y H-EM (72 %) anticiparon 
la concepción a su primer ciclo reproductivo (P ≤ 0.001). El 
peso al inicio del empadre, o experiencia no influyo el ciclo 
de concepción (P ≤ 0.05). La tasa de fertilidad estuvo influen-
ciada por la experiencia sexual (H-CON: 96 % vs H-SIN: 53 
%) y el peso al inicio del empadre (P ≤ 0.001), pero no por el 
efecto de la bioestimulación (P ≥ 0.05). La tasa reproductiva 
(número de fetos por cada 100 hembras expuestas a machos 
fértiles) no estuvo influenciada por la bioestimulación (H-EM: 
130 % vs H-NEM: 157 %; P ≤ 0.05), experiencia sexual (H-CON: 
157 % vs H-SIN: 79 %), y el peso al inicio del empadre (P ≤ 
0.001). Se concluye que la experiencia sexual y las hembras 
más pesadas al momento del empadre fueron más fértiles y 
prolíficas. La bioestimulación sexual periconcepcional pro-
mueve una concepción anticipada.
Palabras clave: Efecto macho, Experimentada, joven, Alpina, 
Saanen.

ABSTRACT
The male effect induces reproductive activity in female goats; 
however, it is not known whether it accelerates conception 

time and increases reproductive efficiency. In a retrospective 
analysis (2019-2021), 415 reproductive records of female 
goats (Saanen-Alpine) with (n = 314; H-CON) or without (n 
= 101; H-SIN) sexual experience were analyzed to determine 
whether periconceptional sexual biostimulation promotes 
earlier conception after the introduction of fertile males; the 
results showed an increase in the proportion of pregnant 
females in the first reproductive cycle, as well as in the repro-
ductive efficiency. Prior to breeding, females were (n = 292; 
H-EM) or not (n = 123; H-NEM) stimulated with vasectomized
males for 21 days and subsequently bred with fertile males in 
natural mating for 42 d. H-NEM and H-SIN (P ≤ 0.001) became 
pregnant more quickly (10 days) than H-CON (13 days) or
H-EM (16 d). A high proportion of H-NEM (95 %) or H-EM (72
%) anticipated conception to their first reproductive cycle (P
≤ 0.001). Weight at the beginning of breeding or experience
did not influence the conception cycle (P > 0.05). Fertility
rate was influenced by sexual experience (H-CON: 96 % vs
H-SIN: 53 %) and weight at the beginning of breeding (P ≤
0.001), but not by biostimulation (P > 0.05). Reproductive
rate (number of fetuses per 100 females exposed to fertile
males) was not influenced by biostimulation (H-EM: 130 % vs
H-NEM: 157 %; P ≤ 0.05), sexual experience (H-CON: 157 % vs
H-SIN: 79 %), and weight at the start of breeding (P ≤ 0.001).
It is concluded that sexual experience and heavier females at
the time of breeding were more fertile and prolific. Pericon-
ceptional sexual biostimulation promotes earlier conception.
Keywords: Experienced, young, male effect, Alpine, Saanen.

INTRODUCCIÓN
Los sistemas de producción de pequeños rumiantes, como 
caprinos y ovinos, desempeñan un papel fundamental en la 
seguridad alimentaria global, particularmente en regiones 
semiáridas y áridas (Romeo et al., 2016). Ante el crecimiento 
sostenido de la población humana y la consecuente demanda 
creciente de productos de origen animal, se vuelve impera-
tivo mejorar la eficiencia de los sistemas productivos (Miassi 
y Dossa, 2023). Entre los factores clave que determinan la 
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productividad y rentabilidad de las unidades pecuarias, la efi-
ciencia reproductiva ocupa un lugar destacado (Young et al., 
2014). En este contexto, el desarrollo de estrategias simples y 
de bajo costo que optimicen la reproducción resulta esencial 
para mejorar la sostenibilidad del sistema. Una alternativa 
viable en pequeños rumiantes es la bioestimulación sexual, 
también conocida como “efecto macho”, la cual se basa en 
la exposición de las hembras a estímulos olfativos, visuales 
y comportamentales de machos sexualmente activos. Esta 
técnica induce respuestas neuroendocrinas que estimulan 
la actividad reproductiva (Tirindelli et al., 2009; Fabre-Nys et 
al., 2015). En particular, las ferohormonas-moléculas volátiles 
y no volátiles emitidas por los machos—son detectadas por 
el órgano vomeronasal de las hembras y desencadenan una 
cascada de señalización sensorial y hormonal que involucra 
la activación de neuronas kisspeptinas y de GnRH en el hi-
potálamo, promoviendo la secreción de gonadotropinas y, 
en consecuencia, la ovulación y el comportamiento sexual 
(Vandenbergh, 2006; Dehnhard, 2011; Murata et al., 2014; 
Fabre-Nys et al., 2015; 2017).

El efecto macho ha sido ampliamente documentado 
en diversas especies domésticas, incluyendo cerdos, cabras, 
ovejas y bovinos, y se ha asociado con mejoras en la eficien-
cia reproductiva y productiva (Landaeta-Hernández et al., 
2023). En ovejas, esta técnica puede adelantar la pubertad, 
facilitando el empadre a edades más tempranas (Kenyon et 
al., 2012; Ungerfeld, 2016), lo que conlleva beneficios bio-
lógicos, genéticos y económicos (Rosales-Nieto et al., 2018; 
Kenyon y Corner-Thomas, 2022). Más aún, estudios recientes 
en ovejas muestran que aplicar la bioestimulación sexual 
en el periodo periconcepcional puede sincronizar los ciclos 
estrales e inducir la ovulación, aumentando el porcentaje de 
hembras gestantes durante los primeros 17 d del empadre 
(Rosales-Nieto et al., 2024). Esta sincronización concentra los 
partos, lo cual mejora el manejo neonatal, la nutrición posna-
tal y la comercialización de los corderos.

A pesar de sus ventajas, la eficacia de la bioestimulación 
puede variar según la especie, el genotipo y la experiencia 
sexual de las hembras. En ovinos, se ha observado que las 
hembras con experiencia sexual muestran una mayor res-
puesta que las nulíparas (Gelez et al., 2006; Ungerfeld, 2016). 
Además, persiste la incertidumbre respecto a si los efectos 
observados se deben a la bioestimulación per se o a factores 
confusos como el peso corporal al empadre (Kenyon et al., 
2005, 2006). La tasa ovulatoria y la fertilidad están moduladas 
por factores genéticos (Cui et al., 2024; Getaneh et al., 2024; 
Montgomery, 2024; Chen et al., 2025), pero también por 
señales metabólicas asociadas al peso corporal y estado fisio-
lógico (Corner-Thomas et al., 2015; Rosales-Nieto et al., 2021). 
Recientemente, Rosales-Nieto et al. (2024) demostraron que 
en ovejas multíparas y nulíparas (empadradas por primera 
vez a los 8 meses), la bioestimulación sexual periconcepcio-
nal incrementó tanto la tasa de gestación como el número 
de fetos, siendo el efecto más pronunciado en hembras 
jóvenes. Sin embargo, este fenómeno no ha sido explorado 
en cabras, y es necesario evaluar si los efectos beneficiosos 

observados en ovinos son extrapolables a caprinos, especial-
mente considerando la experiencia sexual de las hembras. La 
hipótesis fue que la bioestimulación sexual periconcepcional 
incrementa la eficiencia reproductiva en hembras caprinas, 
con o sin experiencia sexual. Por lo tanto, el objetivo de este 
estudio fue determinar si la aplicación de bioestimulación 
sexual periconcepcional reduce el intervalo a la concepción, 
incrementa la proporción de hembras gestantes en el primer 
ciclo reproductivo, y mejora las tasas de fertilidad y eficiencia 
reproductiva. 

MATERIALES Y MÉTODOS
Lugar de estudio y ética animal
El estudio fue realizado en la unidad caprina de la Facultad de 
Agronomía y Veterinaria de la Universidad Autónoma de San 
Luis Potosí (100° 51’ 40.49’’ O y 22° 13’ 56.63’’ N). Todos los pro-
cedimientos en este estudio fueron consistentes con la guía 
del Consejo Nacional de Investigación para el Cuidado y Uso 
de Animales de Laboratorio (NAM, 2010) y cumplieron con 
las normas de ARRIVE para informar sobre investigaciones 
con animales (Kilkenny et al., 2010).

Animales y diseño experimental
En un análisis retrospectivo, se analizaron 415 registros re-
productivos de tres años consecutivos de hembras caprinas 
de las razas Saanen (n = 135) y Alpina (n = 280) con (H-CON) 
y sin (H-SIN) experiencia reproductiva de la Unidad Caprina 
de la Facultad de Agronomía y Veterinaria de la UASLP 
(Cuadro 1). Se consideró la experiencia con base en hembras 
jóvenes empadradas por primera vez a los 9 meses de edad 
o hembras con experiencia teniendo al menos un periodo de 
empadre o un parto. Previo al empadre, las hembras fueron
estimuladas (n = 292; H-EM) y no estimuladas (n = 123; H-
NEM) con machos vasectomizados por 21 d. Los machos se
mantuvieron separados y en diferentes corrales de las hem-
bras previo a la estimulación y no recibieron testosterona
exógena. Posteriormente, las hembras fueron empadradas
de manera natural con machos enteros y el periodo tuvo una 
duración de 42 d.

Las H-NEM (n = 123) fueron expuestas únicamente a 
machos enteros con igual manejo por un periodo de 42 d. 
Todas las hembras fueron pesadas al inicio del empadre con 
una báscula digital (EQM 400; TORREY®) con una sensibili-
dad de 0.01 kg. La dieta para todas las hembras fue a base 
de heno de avena, alfalfa y ensilado de maíz que cubrieron 
los requerimientos nutricionales (NRC, 2007). Los estudios 
de retrospectiva permiten analizar información a través del 
tiempo utilizando análisis de regresión que incluye resulta-
dos binomiales o multinomiales y efectos aleatorios. Este 
tipo de análisis es común investigaciones médicas donde se 
utilizan análisis retrospectivos considerando múltiples sitios 
y a menudo se centran en una condición específica, tienen 
muchos datos faltantes sobre puntos finales específicos y no 
tienen controles sanos con los que comparar la condición pa-
tológica (Talari y Goyal, 2020). En este análisis en retrospec-
tiva, las condiciones fueron las más homogéneas posibles; 
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pero no el número de observaciones por condición debido 
al número de animales disponibles en la Unidad Caprina de 
la Universidad (Cuadro 1). Posterior al empadre, se determinó 
si la hembra estaba gestante o no y el número de crías en 
diferentes etapas post-empadre mediante ecografía tran-
sabdominal (Samsung Medison SA-600 y con un transductor 
convexo de 3.5 MHz; Samsung Co. Seoul, South Korea).

Cuadro 1. Peso al inicio del empadre de hembras con (H-CON) y sin 
(H-SIN) experiencia sexual que fueron sometidas (H-EM) y no (H-NEM) a la 
bioestimulación sexual previo al empadre *(media±EEM).
Table 1. Weight at the beginning of female breeding with (H-CON) or 
without (H-SIN) sexual experience, subjected (H-EM) or not (H-NEM) to 
sexual bioestimulation prior to breeding.

Experiencia Bioestimulación n Media(kg)*
H-CON H-NEM 120 44.3±0.5
  H-EM 194 49.1±0.4
H-SIN H-NEM 45 23.3±0.6
  H-EM 56 22.8±0.5

Variables de respuesta
Días a la concepción y ciclo de concepción
El periodo de empadre duró 42 d (2 ciclos reproductivos). Al 
parto, se determinó la fecha, tamaño de camada, y el sexo 
de las crías. En base en la fecha de parto, se determinó el día 
(posterior al inicio del empadre) y ciclo de concepción (1ero 
o 2ndo) en el cual se considera que la hembra quedó gestan-
te. Dicha información fue calculada mediante la fórmula de 
fecha al parto – fecha al inicio del periodo de empadre. La 
duración de la gestación se consideró de 150 d. 

Tasa de fertilidad y reproductiva
En base a la información registrada al momento del parto, 
se calculó la tasa de fertilidad (número de cabras paridas / 
número de cabras expuestas al macho X 100) y la tasa de 
reproducción (número de crías nacidas / número de hembras 
paridas).

Análisis estadísticos
La información fue analizada con el paquete estadístico SAS 
versión 9.4 (2023). La información sobre los d a la concepción 
se analizó mediante modelos mixtos y técnica de estimación 
de máxima verosimilitud restringida (PROC MIXED). La infor-
mación sobre el ciclo de concepción y tasa de fertilidad se 
analizaron mediante modelos lineares generalizados mixtos 
con distribución binomial y enlace logic (PROC GLIMMIX). 
La tasa reproductiva se analizó mediante modelos lineares 
generalizados mixtos con distribución multinomial y enlace 
logic (PROC GLIMMIX). Los efectos fijos fueron experiencia 
(H-CON vs H-SIN) y bioestimulación sexual (H-EM vs H-NEM). 
En los análisis, el peso al inicio del empadre se agregó como 
covariable. Dado que la respuesta productiva y reproductiva 
ha demostrado ser similar entre genotipos: Alpina y Saanen 
(Hernández-Arteaga et al., 2025) no fue considerada en el 
análisis estadístico como efecto fijo. Se incluyeron en cada 
modelo interacciones bidireccionales entre el efecto fijo y las 
covariables. Se excluyeron de los análisis las interacciones no 

significativas (P ≥ 0.05). Todos los datos se presentan como 
media±EEM. Las diferencias se declararon en P ≤ 0.05.

RESULTADOS
Días a la concepción
Los días a la concepción posterior al inicio del empadre fue 
menor en las H-NEM (promedio 10 d) que H-EM (promedio 
16 d; Cuadro 2; P ≤ 0.001). El peso al inicio del empadre 
influyó en los días a la concepción (P ≤ 0.001) esta relación 
fue positiva; al incrementar el peso al inicio del empadre 
incrementaba los días a la concepción. De manera similar, 
la experiencia sexual de la hembra influyó en los días a la 
concepción (H-CON: 13 d vs H-SIN: 9 d; P ≤ 0.001; Cuadro 2). 

Cuadro 2. Días a la concepción (DAC) (media±EEM) posterior al inicio de 
empadre de hembras con (H-CON) y sin (H-SIN) experiencia sexual y que 
recibieron (H-EM) y no (H-NEM) bioestimulacion sexual antes del empadre.
Table 2. Conception days (DAC) (media±SEM) after females breeding with 
(H-CON) or without (H-SIN) sexual experience, receiving (H-EM) or not 
(H-NEM) sexual bioestimulation prior to breeding.

Experiencia Bioestimulación n DAC
H-CON H-NEM 120 10±0.5

H-EM 194 15±1.0
H-SIN H-NEM 45 9.5±0.5

H-EM 56 9.5±1.0
P > f ≤ 0.001

Ciclo de concepción
De las H-NEM gestantes, el 95 % quedó gestante en su primer 
ciclo reproductivo y el resto en el segundo (Cuadro 3). De las 
H-EM que presentaron gestación, el 76 % fue en su primer 
ciclo reproductivo y el resto en el segundo ciclo. El ciclo de 
concepción fue significativo (P ≤ 0.001). El peso al inicio del 
empadre y la experiencia no influyó el ciclo de concepción 
(P ≥ 0.05). 

Cuadro 3. Ciclo de concepción (primero o segundo) posterior al inicio 
del empadre con machos enteros y hembras que recibieron (H-EM) y no 
(H-NEM) bioestimulacion sexual antes del empadre. La información combina 
los datos de hembras con o sin experiencia, respectivamente.
Table 3. Conception cycle (first or second) after the breeding between with 
males and females receiving (H-EM) or not (H-NEM) sexual bioestimulation 
prior to breeding. The information combines data of females with or without 
experience, respectively.

Ciclo de Concepción
Bioestimulación

H-NEM (%) H-EM (%)
Primero 95 76
Segundo 5 24
P > f ≤ 0.001

Fertilidad 
Una mayor proporción de H-CON quedaron gestantes (96 %) 
en comparación con H-SIN (53 %; P ≤ 0.001). El peso al inicio 
del empadre influyó positivamente en la fertilidad. Por cada 
10 kg de incremento de peso corporal al inicio del empadre, 
la tasa de fertilidad incremento 6 % (Figura 1; P ≤ 0.001). La 
bioestimulación sexual antes del periodo de empadre no 
influyó la tasa de fertilidad (P ≥ 0.05). 
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Tasa reproductiva
La experiencia (H-CON y H-SIN) influyó en la tasa reproductiva 
(H-CON: 157 % vs H-SIN: 79 %; P ≤ 0.001; Cuadro 4); así como 
el peso al inicio del empadre (P ≤ 0.001). La bioestimulación 
sexual antes del empadre no incremento la tasa reproductiva 
(H-EM: 130 % vs H-NEM: 157 %; Cuadro 5; P ≤ 0.05). El peso al 
inicio del empadre influyo positivamente la tasa reproducti-
va (P < 0.001).

Cuadro 4. Relación entre la experiencia sexual (H-CON o H-SIN) y la tasa 
reproductiva de hembras caprinas. La información combina los datos de 
hembras con (H-EM) y sin (H-NEM) bioestimulación sexual periconcepcional.
Table 4. Relationship between sexual experience (H-CON o H-SIN) and 
reproductive rate of female goats. Information combines data of females 
with (H-EM) and without (H-NEM) periconceptional sexual bioestimulation.

Numero de crías en 
vientre

Experiencia
H-CON (%) H-SIN (%)

0 4.3 8.0
1 26.0 13.5
2 43.4 2.9
3 1.9 0.0

P > f ≤ 0.001

DISCUSIÓN
El presente estudio evaluó el efecto de la bioestimulación 
sexual periconcepcional sobre la eficiencia reproductiva de 
hembras caprinas con y sin experiencia sexual. En particular, 
se analizó si esta estrategia incrementa la proporción de con-
cepciones tempranas, mejora la tasa de fertilidad y aumenta 
la prolificidad durante el primer ciclo reproductivo post-em-
padre. Los resultados del estudio indican que la bioestimula-

ción sexual puede favorecer la sincronización reproductiva, 
al incrementar el número de hembras gestantes durante el 
primer ciclo estral tras la introducción de machos enteros. Sin 
embargo, este efecto no se tradujo en mejoras consistentes 
en la tasa de fertilidad o en la eficiencia reproductiva general 
cuando se controló por variables como el peso corporal o la 
experiencia sexual.

Contrario a lo esperado, se observó que las hembras no 
bioestimuladas (H-NEM) concibieron más rápidamente que 
aquellas que fueron expuestas a machos antes del empadre 
(H-EM). De forma similar, las hembras sin experiencia sexual 
(H-SIN) mostraron un menor intervalo a la concepción en 
comparación con las hembras experimentadas (H-CON). Esta 
aparente paradoja puede explicarse por la relación positiva 
observada entre el peso corporal al empadre y los días hasta 
la concepción. Lo que significa que al incorporar el peso 

0

20

40

60

80

100

120

10 20 30 40 50 60 70 80

Fe
rti

lid
ad

 (%
)

Peso Corporal (kg)

Figura 1. Relación entre el peso corporal al inicio del periodo de empadre y la tasa de fertilidad de 
hembras caprinas (P ≤ 0.001; R2 = 0.89). Los datos combinan la información de bioestimulación (H-EM 
y H-NEM) y experiencia (H-CON y H-SIN). Las líneas discontinuas representan los límites de confianza 
superior e inferior del 95 %.
Figure 1. Relationship between body weight at the beginning of the breeding period, and fertility 
rate of female goats (P ≤ 0.001; R2 = 0.89). Data combines bioestimulation (H-EM and H-NEM) and 
experience (H-CON and H-SIN) information. Dashed lines represent upper and lower confidence limits 
at 95 %.

Cuadro 5. Relación entre la bioestimulación sexual antes del periodo de 
empadre con machos vasectomizados y la tasa reproductiva de hembras 
caprinas. La información combina los datos de hembras con (H-CON) o sin 
(H-SIN) experiencia sexual.
Table 5. Relationship between sexual bioestimulation before breeding 
period with vasectomized male, and reproductive rate of female goats. 
The information combines data of females with (H-CON) or without (H-SIN) 
sexual experience.

Numero de crías en vientre
Bioestimulación

H-NEM (%) H-EM (%)
0 1.7 10.6
1 10.4 29.2
2 16.6 29.7
3 1.0 1.0

P > f ≤ 0.05
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como covariable en el modelo estadístico, desaparecieron las 
diferencias inicialmente observadas, sugiriendo que el peso 
corporal puede ser un modulador clave de la respuesta a la 
bioestimulación sexual, al menos en hembras jóvenes, como 
ha sido reportado previamente (Fiol et al., 2010; Kenyon et al., 
2012; Rosales-Nieto et al., 2021). Estos hallazgos contrastan 
con los reportes recientes en ovinos, donde la bioestimula-
ción sexual periconcepcional se ha asociado con una reduc-
ción significativa en los días a la concepción y un aumento en 
la tasa de gestación, tanto en hembras jóvenes como adultas 
(Rosales-Nieto et al., 2024). Una posible explicación para esta 
discrepancia podría estar en las diferencias interespecíficas 
en la respuesta al efecto macho y posiblemente a la época 
reproductiva, gracias a la sensibilidad que este tipo de razas 
llegan a tener con estos factores, de igual manera es posible 
que por efecto del tratamiento no fueron completamente ba-
lanceados en términos de número de animales, experiencia 
sexual y peso corporal. Específicamente, un mayor número 
de hembras experimentadas y con mayor peso se concentró 
en el grupo de estimulado, lo que posiblemente pudo haber 
sesgado los resultados. Esto se debió a la disponibilidad de 
los animales en la Unidad Caprina al momento del estudio. A 
pesar de esta limitación, se observó que una alta proporción 
de hembras, tanto estimuladas (H-EM) como no estimuladas 
(H-NEM), concibieron durante el primer ciclo estral post-
empadre. Este patrón sugiere que la bioestimulación puede 
tener un efecto positivo en la sincronización natural del estro, 
lo cual es relevante desde un punto de vista operativo, ya 
que permite concentrar los partos en un periodo más corto, 
facilitando el manejo neonatal y mejorando la supervivencia 
posnatal (Pettigrew et al., 2021; Martin, 2022).

La tasa de fertilidad y reproductiva estuvieron fuer-
temente influenciadas por la experiencia sexual y el peso 
corporal de las hembras al empadre, más que por la bioes-
timulación en sí. Consideramos que las hembras jóvenes del 
presente estudio ya habían alcanzado la pubertad (Cuevas-
Reyes et al., 2025). Este hallazgo es consistente con estudios 
previos que indican que, al aumentar la edad cronológica y el 
peso corporal, se mejora la capacidad reproductiva, incluyen-
do la fertilidad y la prolificidad (Kenyon et al., 2014; Campos 
Bueno Dias et al., 2024; Rosales-Nieto et al., 2021; Thompson 
et al., 2021; 2024). De forma interesante, estos resultados di-
fieren de algunos estudios en caprinos que han señalado que 
el peso al empadre no afecta la tasa reproductiva (Mellado 
et al., 2005; Hernández-Arteaga et al., 2025). Sin embargo, 
en ovinos se ha establecido una asociación positiva entre el 
peso al empadre y la tasa reproductiva, independientemente 
de la edad o experiencia (Rosales-Nieto et al., 2015; 2021; 
Thompson et al., 2024). Estos resultados plantean la hipó-
tesis que señales metabólicas asociadas al tejido adiposo y 
muscular, más allá del peso corporal per se, podrían estar mo-
dulando la respuesta reproductiva (Rosales-Nieto et al., 2019; 
Juengel et al., 2021). Además, es plausible que factores como 
la madurez uterina, influenciada por la edad y la experiencia 
sexual, desempeñen un papel determinante en la capacidad 
para gestar múltiples fetos. Se ha documentado que las 

hembras jóvenes tienden a concebir un solo feto, mientras 
que la experiencia reproductiva puede estar asociada con 
una mayor prolificidad (Haldar et al., 2014; Pan et al., 2015; 
Hernández-Arteaga et al., 2025). 

Por tanto, los resultados obtenidos en la presente in-
vestigación sugieren que, si bien la bioestimulación sexual 
periconcepcional puede ser una herramienta útil para sincro-
nizar los celos y reducir el intervalo a la concepción en ciertas 
condiciones, su efectividad está modulada por factores como 
el peso corporal y la experiencia reproductiva previa. Es ne-
cesario realizar estudios adicionales que permitan distinguir 
el efecto directo de las ferohormonas del “efecto macho” de 
otros factores fisiológicos y ambientales, e idealmente bajo 
condiciones de campo con grupos experimentales balancea-
dos. 

CONCLUSIONES E IMPLICACIONES
Los resultados de este estudio indican que la bioestimulación 
sexual periconcepcional, bajo las condiciones experimenta-
les evaluadas, no redujo los días a la concepción ni mejoró 
significativamente las tasas de fertilidad ni la tasa repro-
ductiva en cabras con o sin experiencia sexual. En cambio, 
se identificaron el peso corporal al inicio del empadre y la 
experiencia sexual de la hembra como los principales facto-
res determinantes de la eficiencia reproductiva. Desde una 
perspectiva aplicada, estos hallazgos son relevantes para los 
sistemas de producción caprina, ya que sugieren que estrate-
gias de manejo enfocadas en optimizar la condición corporal 
y considerar la experiencia sexual de las hembras podrían ser 
más efectivas que la implementación aislada del efecto ma-
cho. No obstante, la bioestimulación sexual sigue siendo una 
herramienta de bajo costo, ecológicamente sostenible y libre 
de hormonas, con potencial para sincronizar partos, mejorar 
la eficiencia del manejo perinatal y facilitar la programación 
reproductiva en sistemas extensivos o semi-intensivos. Para 
maximizar su eficacia, su uso debe adaptarse al estado fisio-
lógico de las hembras, especialmente en relación con el peso 
vivo y la madurez sexual al momento del empadre.
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